Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin! il xavea

Karkéren hemd
welatan vekbin!

Emine Engin

TKP’nin “resmi” kanadi, uzunca bir
siire, oportiinistligin de Otesinde bir
sakarlhk, beceriksizlik igindeydi. Partii¢i
durumun ve biiylik olasihkla parti
disindan gelen uyanlann etkisiyle, bir
stiredir kendilerine bir ¢eki diizen
vermeye ¢alisiyorlar.

*“Yeni bir attlhm™ edebiyatiyla basla-
dilar. Nisan plenumunda Bang ve
Ulusal Demokrasi Programi’nt gikardi-
lar. ideolojik diizeyi yiikseltme gerekli-
ligini vurguladilar. Mustafa Suphi’nin
100. 6lim yildéniimii dolayisiyla bir
tezler hazirladilar, tartistyorlar. Bir de
ti¢ aylik dergi ¢ikanyorlar: Yol ve Amac.

“Resmi’’ kanatta bir hareketlenme
var. Ancak, katrani kaynatinca seker
olmayacag) gibi, mensevikler de hare-
ketlenince bolsevik olmuyorlar. Tam
tersine, daha derin oportiinist teoriler,
daha bilingli carpitmalar, daha ¢ekilmez
bir ukala 6grenci tislubu ortaya gikiyor.
Daha sistematik, tutarli bir oportiinizm
olusuyor. Bu anlamda, mensevikler
gercekten “yeni bir atithm™ igindedirler.

Menseviklerin goruslerine tek tek
bakildiginda, yepyeni birsey yok. Ama
nicel birikim bir nitelik sigramasi
getirdi. Aruik sistematik olarak yeni bir
konumdan oportiinizmi savunuyorlar.

Ornegin, mensevikler eskiden beri
oportiinist asamal biling teorisinden
esinlenerek ¢alisirlardi ama simdi bunu
teorik diizeyde savunuyorlar ve ¢ok
daha bilingli olarak uyguluyorlar. Bu
yolda, Lenin’den “kamt” bu'lmaya ve
Leninizmin bayragimi dalgalandiran fs-
¢inin Sesi’ne ““yamt” bulmaya ¢alisirken
ise, Lenin'i ve Iscinin Sesi’ni bilingli
olarak garpitiyorlar.

Menseviklerin dediklerini, bu yeni
sistematikligi iginde yeniden sergilemek
gerekiyor. Bunun i¢in Yol ve Amag¢in ilk
sayisindan ana olarak Isik Yenice’nin,
ek olarak da Haydar Kutlu’nun yazisina
g0z atacagiz. Ancak énce bir noktaya
deginelim.

Menseviklerin yeni “‘atilimi’’yla, Sov-
yet yoldaslarnn, Diinya Komiinist Hare-
keti’nin uyusukluktan kurtulup birseyler
yapmasint istemeleri arasinda yakin bir
bag vardir. Hakl olarak SBKP, komii-
nist partileri ataletten kurtulup birseyler
yapsinlar istiyor. Ama, dogru bireyler
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yapmahdirlar.

SBKP, ideolojik ¢aliymaya onem
vermek gerektigini vurguladi. Demek
ki, bir siiredir 6nem verilmiyordu. Bu
durumda, ideolojik ¢alismaya ©nem
verilmedigi kosullarda iiretilmis teorile-
ri, ideolojik ¢alismaya 6nem vermek
adina, simdi sorgusuz sualsiz One
stirmemek gerekiyor. Pratik olarak bu,
ideolojik ¢aliymaya énem verme sonu-
cunu dogurmaz, yanhs olur, oluyor.

Ornegin, Ulyanovski'nin ulusal de-
mokrasi tezi simdi yalmzca Tirkiye’de
degil, fasizm altindaki gesitli orta kusak
kapitalist tilkeler komiinist partilerinin
agzindan da dokiilmeye bagladi. Ayrica
TKP *“resmi”lerinin agzindan ‘‘¢cok
yapili”hk gibi, Ulyanovski'nin baska
tezleri de dokiililyor. Bunlar, ideolojik
cahsmaya Marksist-Leninist agidan ye-
terli 6nem verilmedigi kosullarda dog-
mus tezlerdir. ideolojik calismaya ger-
¢cekten Onem verilecekse, Once bu
tezlerin sorguya gekilmesi gerekir.

Bu yapilmazsa, Diinya Komiinist
Hareketi’nin bugiinkii uyusukca saga
kaymushgi, yerini, daha aktif, agz1 daha
gok *‘teorik™ laf yapan bir oportiinist
¢izgiye birakir. Aktif bir bigimde,
Diinya Komiinist Hareketi'nin, diinya
komiinist hareketi olma 6zelligi giderek
biraz daha zedelenir.

Simdi biz konumuza donelim ve bu
degindigimiz egilimin TKP “resmile-
rinde nasil yansidigina bakalim.

Aktif midahale -
asamah biling

Mensevikler fasizm isini oluruna birak-
mak, beklemek istemiyorlarmis. “So-
mut duruma aktif midahale etmek”
istiyorlarmis. Zaten son zamanlarda
“kendiligindenlik’’ sézciigtine de kafay
takular. Oyle yerlerde, 6yle anlamlarda
kullaniyorlar ki, olaylann kendiliginden
gelismesine onlann “‘aktif miidahale-
si”nin ¢agnstirdiklar drkiitiicii oluyor.

Isi oluruna birakmamak, aktif miida-
hale etmek icin mensevikler Bans ve
Ulusal Demokrasi Programi’m (BUDP)
devrim program olarak sunmuyorlar.
Gerek Haydar Kutlu, gerekse Isik
Yenice, BUDP’nin burjuva demokrasisi
oldugunu belirtiyorlar. Isik Yenice, bir
strateji-taktik, bir de yakin-uzak strate-
jik hedef ayrimn yapmis, BUDP’nin
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yakin stratejik hedefi bile disladigini,
ondan ayn bir taktik program oldugunu
soyliiyor. (s.36)

Yani menseviklerin iki tiirld ihaneti
s6z konusudur. Biri, bugiinkii Tirkiye
kosullarinda burjuva demokrasisini sa-
vunmalaridir. Ikincisi de bunu burjuva-’
ca savunmalan, taktiklerle stratejiyi
kopanp, ikiyiizlii bir ““taktik’ manevra
yapmalandir. Zaten bu programin
iceriginde de yansiyor ve gerek progra-
min kendisi, gerekse programi savunus-
lan asamah biling teorisinin giizel bir
ornegini olusturuyor.

Simdi bu ikiyuizlilagi menseviklerin
kendi yazdiklannda goérelim. Haydar
Kutlu yazisinda séyle demis:

“Demokratik  dontisimler igin savas,
bizim kosullarimiz i¢in konusalim, eger bir
halk ayaklanmasi perspektifine baglanmi-
yorsa devrimci karakterini yitirir. Kendiligin-
den anlasihr ki bu bir perspektiftir ve
bugiinden dolaysiz eylem ¢agnsi anlamina
gelmemektedir. )

“Is¢i simifi bigimi ne olursa olsun burjuva
demokrasisi iginden gegerek, sosyalizme
varacaktir. Biz tek ve zorunlu olan bu yoldan
gecerken, ¢ocukluk hastalifini atamayanlar
gibi, ‘namusumuzun’ lekelenecegi korkusuna
kapimayiz. ‘Burjuva toplumunda eylem
gosteren proletarya partisi su veya bu
durumda burjuva demokrasisinin yaninda
yer almadan politikaya katlamaz’. (V.I.Le-
nin, Tam. Y. ¢.11,5.33)

“Fakat biz, bir an bile, adim adim
reformlarla burjuva ‘yolundan® sosyalist
‘amaglara’ varilamayacagini unutursak sagci
revizyonizmin gébegine saplaniriz. Burjuva
demokrasisi i¢in savas bile olsa bizim
yolumuz proleter ve devrimci bir damga tasir.

“TKP bir avug igbirlikginin ulusal hiyanet
politikasina kars: tim halkmn ulusal ¢ikarlan-
nin savunulmast, bans ve ulusal bagimsizligin
korunmasi temelinde demokratik bir alterna-
tif ortaya koydu. Emperyalizme, askersel-
fasist diktatorliige karsi bans ve Ulusal
Demokrasi programi bir avu¢ isbirlikei
disinda kalan anti-emperyalist, anti-fasist,
anti-cunta tim giiclerin ortak istemlerini
yansitiyor. Ulusal-demokrasi tiim bu giigler
‘i¢in’ demokrasi anlamina geliyor. Buamaca
ulusal ve demokratik giiglerin ortak hiikiime-
ti ile varnlabilir.” (s.10)

Bunlarn “resmi” genel sekreter yazi-
yor!

Bir avug isbirlik¢i disinda kalan
herkesin “‘ortak™ ¢ikarlanim yansitan,
onlarin hepsi “igin” demokrasi olan ve
zaten adina da ‘*‘ulusal” demokrasi
denen bir burjuva demokrasisi savunu-
luyor. Bir burjuva reformisti de burjuva
demokrasisini ancak boyle tanimlayabi-
lirdi.
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Isin en ilging yam, Haydar Kutlu da
bunun farkindadir. “Adim adim re-
formlarla burjuva yolu”nu savundukla-
it agikga soyliiyor. Sorun surada:
Zavalll Haydar Kutlu TKP’ye “resmi”’
genel sekreter olmus ama daha demok-
ratik savasimla devrim i¢in savasimin
nasil baglandigimi  “bilemiyor”. Ona
gore bu bag, yiginlann bilincinde degil,
menseviklerin kafasinda kurulur.

Mensevikler bilirler ki, bu *“‘adim
adim reformlarla burjuva yolu”ndan
sosyalist amaglara ulagilmaz. Sosyalist
amaglar bir yana, demokratik doniisiim-
ler bile halk ayaklanmas: perspektifiyle
baghdir. Bunlan “asla” unutmazlar
ama yiginlara unuttururlar. Yiginlara
burjuva reformist propaganda yaparlar.
Boylece yiginlan ‘“‘kazamip”, sosyalist
amaglara, demokratik doniisimler igin
ayaklanmaya vb. yoneltiverirler.

Bu Bernstein'in asamali biling teorisi-
dir. Toplumda genis kabul gorecek
biling yayarak, hedefleri sulandirarak
¢ok sayida adam toplama ve topladiktan
sonra istedigini yapma hesabina dayal-
dir. Verilecek biling toplumdaki yaygin-
Iigiyla 6lgiildiigii icin burjuva bilingtir.
Béyle oldugu i¢in de bu hesap hicbir
zaman tutmamistir. Burjuva reformist
biling verildigi i¢in ¢ogu zaman kalaba-
Tig1 dogrudan burjuvazi toplar. Kimi
zaman sen toplarsin ama o zaman da bu
kalabalikla hem istedigini yapamazsin,
hem de istedigini istemez olur, sen de
burjuvalagirsin.

Menseviklerde bu asamah biling
tearisinin etkisi hep oldu. Ancak bugiin
bunu agik¢a savunuyorlar ve savunarak
bityiidiiklerini samyorlar. Siyaseti sahte-
karlik, diipediiz yalana, komploya daya-
mak olan bu asamali biling teorisiyle
namuslarmn lekelenmedigini de soylii-
yorlar. Demek ki lekelenecek siyasal
namus kalmams!

Bunak katalan ve kalmams siyasal
namuslanyla hem yiginlara, hem Le-
nin’e kars1 cinayet igliyorlar. Haydar
Kutlu'nun Rus¢a ciltlerden oldugunu
bile gizleyerek aktardigt alintt Jki
Taktik’tendir ve Rus Menseviklerine
yoneliktir:

*Burjuva toplumunda eylem gdsteren bir
Sosyal Demokrat (Komiinist—/.S.) Parti,
belirli durumlarda burjuva demokrasisiyle
yanyana yurimeden siyasette yer alamaz. Bu
agidan aramizdaki fark sudur ki, bizdevrimei
ve cumhuriyet¢i burjuvaz ile icige gegmeden
ama yanyana yiiriirken siz, yine igige
ge¢meden ama liberal ve monarsist burjuva-
ziyle yanyana yiirityorsunuz.” (Lenin, Toplu
Yaputlar, Ingilizce basim, ¢.9, 5.46)

Bu sozler, oziinde bizimle bizim
mensevikler arasindaki farki da ¢ok
giizel anlatiyor. Kuskusuz, burjuva
demokrasisini  heniiz tarihsel olarak
yasamamis olan o ginkii Rusya'yla
bugiinkii Tiirkiye arasinda hedeflerde

fark vardir. Bu nedenle Lenin’in s6ziinii
ettigi “‘belirli durumlar” ve yanyana
yuriinecek kesimler degisir. Ama mantik
6zde aymdir.

Bugiiniin Tiirkiyesi’'nde “devrimci ve
cumhuriyet¢i burjuvazi’’, kiigiik burjuva
devrimci demokratlandir ve biz de
bunlarla igice gegcmeden ama “belirli
durumlarda” yanyana yiiriiyoruz. Men-
sevikler ise her durumda, CHP’sinden
AP’sine dek demokrat olmayan, her
tirlii tondan burjuvalarla yanyana
yiiriiyorlar. BUDP bunun programlas-
mis belgesidir. )

Haydar Kutlu utanmadan bu Lenin
alintistm  veriyor. Biz yalmzca bir
sonraki ciimleyi aktardik ve yetti. Ama
Lenin, s6z konusu kitabin biitiiniinde,
demokratik doniisiimlerin halk ayak-
lanmas: perspektifiyle baglanmasini ve
hem de gizlice kafalarda degil yiginlann
bilincinde baglanmasimi  vurguluyor.
Bizim mense viklerimiz ise artik diipediiz
yiginlara yalan s6yleme yolunu se¢mis-
lerdir.

Isik Yenice, yazisinda sdyle diyor:

“TKP... barig ve ulusal demokrasi igin
savasiml, devrim i¢in savasima yiginlarin
savasim iginde yiikselecek olan bilinci ve
enerjisiyle baglayan en saglam ve kestirme
koprityit kuruyor.” (s.36)

Yani BUDP yem! Bu programla
yiginlar savasima g¢ekecekler, savasim
onlann bilincini yiikseltecek ve BUDP
igin verilen savasim da boylece devrim
savasimina baglanacak. Demek istedik-
leri su: BUDP i¢in savasa ¢ikan yiginlar,
burada mengseviklerle karsilasacaklar.
“Devrimci  bilinct” kafalarinda gizli
tutan menseviklerle karstlasmalar, on-
larin bilinglenmeleri, savasimin devrim
savasimina baglanmasi olacak! O andan
itibaren mensevikler hemen durum
vaziyetleri halk ayaklanmasi perspekti-
fine baglayiverecekler!

Yine aynt ikiyiizlii mantigi anlatmast
agistndan Isik Yenice'nin su sézleri de
ilgingtir:

* *“TKP Eylem Programi’nda tammladig:
gibi bir burjuva demokrasisinin Tirkiye’de
gergeklesebilecefine inamyor mu? Yoksa
buna inanan etkin burjuva demokrat giiglerin
varligini gozoniine alarak onlarla uzlasmak,
15, gii¢, eylem birligi kurabilmek i¢in mi dyle
goriiniiyor?” Eylem Programi’miziirdelerken
akla gelebilecek birbirine bagl bu iki soruyu,
birinci soruyu agarak yanitlamaya baslaya-
Iim. Eger TKPnin boylesi bir burjuva
demokrasisinin kahci, yerlesik, uzun omiirlit
olacagina inamp inanmadigi soruluyorsa,
yamt ‘hayir’ olacakur. Yok eger, TKP'nin
bugiinden, yakin stratejik devrim hedefimize
kadar uzanan devrim strecinde, gigler
oraninda  Ulusal Demokrasi programim
yasama gegirmek igin elverisli bir gegis
noktasindan, kilometre tasindan gegilebile-
cegine thantp inanmadigt soruluyorsa, yanit
‘evet’ olacaktir.” (s.44)

Burada verilen yanitin igerigine de-
ginmeye gerek kalmayabilir. Sordugu

soru yetiyor. inanmiyor da inamyor mu
goriiniyor? Artik taktik anlayist tama-
men yalana, komploya dayanmistir.
Soruya verilen yanit da bunu gésteriyor.
*Kilometre tas1™ gibi sozciiklerin ardin-
da, 6zde sOylenen, inanmiyor ama
inaniyor goériiniiyor oluyor. Hatta ak-
tardigimiz alintidan sonraki dedigi su
anlama da geliyor: Stratejik programi-
miz inanmiyor, taktik programimiz
inantyor goriniyor! Bu mensevikler
Leninizme de inanmiyorlar ama inam-
yor goriiniiyorlar.

Istk  Yenice Lenin’den s6yle bir
aktarma yapmis:

*0, ‘is¢iler icinde yakici ivedi ekonomik
istemler gevresinde ajitasyon yaparkensosyal
demokratlar (komiinistler diye okuyun) bunu
ivedi politik gereksinimlere baglarlar’ diyor.”
(s.43, Lenin, c.2, 5.332)

Bundan sonra, Lenin’in dedigi “ivedi
politik gereksinimler”t Yenice kendi
reformist asamali biling anlayistyla,
BUDPyle doldurmus. Bugiin menge-
vikler iscilere gidip, onlanin yakic
ekonomik istemlerini BUDP’yle bagla-
yacaklarmis.

Aktarma yapilan yazida Lenin tam
da asamal biling verilmemesi gerektigi-
ni vurguluyor. Verilen alintimn bir
iistiindeki ciimle soyle:

“Bilimsel sosyalizmi yayarken, aym za-
manda Rus Sosyal Demokratlar (Komiinist-
leri — LS.) Onlerine, is¢i siifi yiginlan
arasinda demokratik fikirleri propaganda
etme gorevini de koyarlar. Tiim gostergele-
riyle mutlakiyet, onun simf igerifi, onu
devirme gerekliligi, siyasal 6zgiirliik- kazan-
madan ve Rusya’nin siyasal ve toplimsal
sistemini demokratiklestirmeden isgilerin da-
vast i¢in basarth bir savasim yiiriitmenin
olanaksiz oldugu anlayisinin yaylmasina
cabalarlar.” (Lenin, c.2, s.332)

Lenin sosyalist biling vermenin yani-
sira demokratik fikirler yaymaktan
sozediyor. Demokratik fikirler, yani
“ivedi politik gereksinimler””, Carhigin
yikilmasidir. Yenice’nin deyimiyle “‘ya-
kin stratejik devrim hedefi”nin ta
kendisidir. Ayrica Lenin, Carligin yerine
gelecek demokratik yapryr da iscilere
biling olarak vermiyor. Bunun isgilerin
davasi i¢in daha basarili savasim yiiriit-
me olanagim yaratacagim soyliiyor.
Demokratik savagimi isgilerin davasimin
¢ikarlarina bagimh kihyor.

Mensevikler ise, i¢inde sosyalist bilin-
cin Kirletildigi burjuva reformist bir
programu isgilerin davasiyla esitliyorlar!
“Somut kosullara aktif miidahale”
adina, is¢i stmifinin yiginlarin bilincinin
gelisme siirecine miidahale ediyortar! Su
sozler bunun ¢ok g¢arpict bir 6rnegidir:

“Bugiin Tiirkiye'de wigmlann bilinci,
haleti ruhiyesi, durimu ‘devrim, halk demok-
rasisi igin’ belgisini. bunu -temel alan bir
eylem programim desteklemeye hazir midir?
Bu sorulari ‘Evet’ diye yarutlayan pek yok...
Ama cuntanmn, 12 Eylil rejiminin bask: ve
zorbahgmin ‘devrimei bir durum' yaratacagi



olasihgina bel baglayarak politika ¢izenler,
dolaysiz devrim hedefini gosterenler var.

*“... Sol oportiinizm ‘devrimci durum var’
derken de, ‘fasizm geldi, devrimeci durum
uykuya yatti’ derken de giincel politikasini,
stratejik programna esitler. Sag oporiiinizm
ve reformizm ise, devrimci bir stratejiye, ya
da amaca sahip olmadigi, rotasiz oldugu
icin riizgara gore yelken agar. Sonugta her
ikisinin de ortak yam kendiligindenciliktir.
Isi olacagina birakmus olurlar.

“ ‘Tankla gelen devrimle gider’ diyen-
ler, gercekte bu politikalarim ‘gerici fasist
diktatorliigiin devrimei duruma yol agacagy
beklentisi disinda nesnel ve oznel kosullanin
hangi somut ¢oziimlemesine dayandinyor-
lar? Devrimin nesnel kosullanmn olgunias-
masini hizlandirmak, 6znel etmeni hazirla-
mak i¢in nasidl bir politika dneriyorlar, ne
yapiyorlar? Cuntanin ‘demokrasi’ manevra-
lar1 ortadayken, devrimci duruma yol agma-
may! basaran gerici ve fasist diktatorliiklerin
pek ¢ok canh ornegi varken, bu ashnda isi
oluruna birakmak degil de nedir?”’

Mensevikler, devrim hedefinin pro-
pagandasimi yapmak i¢in yiginlann
devrimci bilince ulagsmasim bekliyorlar-
mus! Sonra da kalkip bizi kendiliginden-
cilikle, isi oluruna birakmakla sugluyor-
lar!

Istk Yenice'nin s6zlerine ilk verilecek
yamt, “git kardesim Konferans Kararla-
rimiz1 ve gericilik d6nemi iizerine ¢ikan
yazilan oku” demektir. Ama herhalde
okudugu halde carpitiyor bu nedenle
kisaca deginelim.

Iscinin  Sesi nerede sorunu soyle
koydu: Bask: ve zorbalik devrimci
duruma yol agabilir, bu nedenle devrim
hedefini gostereyim! Devrim hedefinin
gosterilmesini asil zorunlu kilan, dev-
rimle ¢oziilebilir derin ekonomik top-
lumsal sorunlann ¢ézilmeksizin varl-
gin1 siirdiirityor olmasidir. Bundan daha
nesnel bir ¢oziimleme olamaz.

Tiirkiye gericilik dénemindedir. Bu
donemde, devrimci duruma temel olan
derin .ekonomik toplumsal sorunlar
varligim siirdiiriir. Gericilik bir yandan
bu sorunlann siyasal yasamda agk
yanstmasim  baskiyla Onlerken, ote
yandan béyle kazandig: zaman iginde o
sorunlan gericiligin ¢ikarlan dogrultu-
sunda ¢ézmeye cahsir.

Gericilik sorunlan ¢ozmedigi siirece,
iilkenin ekonomik toplumsal yapisinda,
siniflarin karsiliklt yeraliminda bir degi-
siklik olmaz. Bu nedenle de partinin
taktiklerinin genel gercevesi degismez.
Bolseviklerin de degismemistir. Bizim de
degismedi. Isik Yenice zaten Bolsevikle-
ri de sol oportiinist olmakla sugluyor.
i}eride bunu gérecegiz.

Gericilik déneminde devrim hedefi-
nin propagandasim yapmamak gericilik
olur. Varolan derin ekonomik toplumsal
sorunlart ya karst devrim yiginlara kars:
bir yoldan ve kendi ¢ikarlan dogrultu-
sunda, ya da devrim yignlann ¢ikarlan
dogrultusunda gézer. Ekonomik diizey-
de secenek, bu ikisi arasindadir ve
gericilikten ileri tek segenek devrimdir!

“Toplumsal ilerlemeci”ler gerilerde ot-
layadursunlar!

Gericilik doneminde devrim hedefi-
nin propagandasim yapmak *‘oldukga™
nesnel ¢oziimlemelere dayanan bir zo-
runluluktur. Isin-6znel yamna gelince.
Bu doénemde, bir yandan devrimci bir
psikolojiye temel olabilecek ekonomik
toplumsal sorunlar dururken, 6te yan-
dan devrimin yenilgisine dayanan ve
tepeden baskiyla dayatilan ama koékli
bir ekonomik toplumsal dayanag ol-
mayan geri bir psikoloji vardir. Siyaset
¢izerken hangisi temel alinacak?

Tabii ki varolan ekonomik toplumsal
yap! temel alinacak ve devrim propa-
gandasiyla geri psikoloji de degistirilme-
ye cahsilacak. Bu acgidan da devrim
propagandasi &zellikle Onem tagir.
Ancak, bir kez, devrim belgileri propa-
ganda belgileridir. Isik Yenice'nin ¢arpi-
tarak yansittig gibi eyleme ¢agri belgile-
ri degildir. Bunlar devrimci durumun
bile yiiksek asamalarinda atilir. ikincisi,
devrim hedefinin propagandas: yapilir-
ken yiginlann psikolojisi, durumu 6-
nemle dikkate alimr. Onlarnn her tiirld
somut sorununa, gericilik dénemindeki
en diisik diizeydeki yansimasiyla da
olsa sahip ¢ikilir. Bunlardan devrim
propagandasina dogru yiikselinir.

Yani, gericilik déneminde, Isik Yeni-
ce’nin stratejik program dedigi sey
degismez ama onun yasama gegirilis
bi¢imi degisir. Bu Bolseviklerde de bizde
de boyle oldu.

Goriilldigii gibi devrimin nesnel
kosullannin olgunlasmasini hizlandir-
mak, 6znel etmeni hazirlamak igin,
nesnel ve Oznel kosullanin oldukg¢a
somut ¢6ziimlemesine dayanan bir
politikamiz vardir. “Tanklarla gelen
devrimle gider”, bu dogrultuda giizel,
gergekei ve ana bir belgimizdir. Ancak
ne tek belgimiz, ne tek tutumumuzdur.

Is¢inin Sesi, iilkedeki her olayda,
is¢ilerin emekgilerin he rsorununa iliskin
olarak, devrim hedefiyle uyumlu ve aym
zamanda somut tutumunu da ald.
Anayasa kavgasi yuriitti, referandum-
da, gecen yasalara karst, cezaevi direnis-
lerinde hep somut ve bagimsiz tavir
koydu. Istk Yenice’ler artik “somut”
dediklerinde asamah biling vermeyi,
cifte programla ikiyiizlilik yapmayi,
rilizgara gore yelken agmay: anladiklar
i¢in bizim yaptiklarimizi degil carpitma-
dan aktarmak, ¢arpitmadan anlayam-
yorlar bile.

Simdi kendileri riizgara gére daha iyi
yelken acabilmek igin, sabit parti
programimn yamsira degisken, ikinci
bir eylem programi kategorisi tiirettiler.
Yeni bir asama kaydettiler. Artik,
asamali biling teorisiyle ‘‘diyalektik
birlik” i¢inde ¢ifte programhligin da
savunusuna gectiler. $imdi bu agidan
Isik Yenice’nin yazisina bakalim.
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Asamal biling - ¢ifte program

Istk Yenice o6nce eylem programim
tanimlayarak baslamis:

“Eylem Programi adi istiinde, eylem
kilavuzudur. Giinliik eylemimize, cahsmala-
nmiza yol gosterecektir. Yasama gecirilmek
igindir. Onun dogrulugu, bilimselligi ve
gercekeiligi asil pratikte sinanacakur. Yeni
durumlara gelismelere uyumlasurtlacaktir.
Pratikte, eylem iginde eksikleri giderilecek,
diizeltilecek, yetkinlestirilecektir. Dahast bu
eylem program yasama gecirildikge, gegirile-
bildigi olglide, yeni bir eylem programim
gerekli kilan somut kosullar olgunlasacaktir.
Kendi kendini asmasi, eylem programlarinin
dogas1 geregidir. Devrim siirecinin dialekti-
gidir.” (s.35)

Bugiinkii mensevikicre gore paiti
program: eylem kilavuzu degildir. Onu
yalmzca - gece yatakta disiineceksin.
Giinliik eylemlere yol gosterecek olan ve
biiyiik harflerle yazilan Eylem Programi
ise yasama gecirilmek icindir. Parti
programim yazip arsive kaldiracaksin,
sonra Eylem Programina gore ¢alisa-
caksin. Parti programi soyuttur, Eylem
Programi somuttur, somut riizgara gére
yelken agar. Ustelik biitiin bunlar da
devrim siirecinin diyalektigidir!

“Ginlik eylem”, “yeni durum®,
“somut kosul’” diye bunca gevezelik
yapiliyor. Oysa, BUDP Nisan'da ¢ikt,
rejim Temmuz'da fasistlesti ama BUDP
degismedi. Somut kosullari, yeni du-
rumlan bu kadar yakindan izliyorlarsa
neden BUDP’mi degistirmediler? Neden
Eylem Programi kendi kendini asmadi?
Ciinkii Yenice'nin séyledikleri devrim
sirecinin  degil, oportiinizmin evrim
siirecinin diyalektigini yansitiyor:

Yukarida, bugiinkii menseviklere go-
re parti programi eylem kilavuzu
degildir dedik. Simdi diink it mensevikler
agisindan duruma bakalim.

Diinkii mensevikler, bildigimiz Ugiin-
cd Program’ hazrladiklaninda, kapagin:
da eylem programi yaziyordu. Program
zaten eyleme yol gostermek igindir,
ayrica eylem programi yazmaya gerek
yok diye degismesini biz 6nerdik.
Degisti ama ‘“‘eylem programi™ sozii
iginde yer yer kaldi. Ornegin, “TKP'nin
ikinci eylem programi...” der. (s.4) Yani,
Ugiincii Program da eylem programi
anlayisiyla yazilmisti,

Program zaten eylem programi ola-
rak anlasihyorsa, adina eylem programi
denmez. Eylem programi deyimi kulla-
mliyorsa, eyleme yansimayan, eylemden
kopuk diisiinceye kilavuzluk eden bir
baska programin daha varligi s6z konu-
sudur. Agiktir ki, diinkii menseviklerin
de kafasinda program-eylem programi
diye bir aynm varmis ve Ugiincii
Program onlarin eylem programu kate-
gorisine giriyormus.

Diinkii mensevikler, oportiinist tak-

tik izleyen komiinistler olarak ise
basladilar. Komiinist bir program onla-
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nn kafalarinda gizliydi. Parti program
diye yazdiklan ve ilk basta eylem
programu olarak adlandirdiklart prog-
ram ise, taktiklerde oportiinizmin giizel
orneklerini igeren eklektik bir program-
dr.

Yani diinkii mensevikler de 6zde gifte
programliydi. Ancak bu programlardan
biri yazih degildi, kafalarda gizliydi.
Partinin yazith programinin kendisi ise
eylem programi oldugu igin, diinki
mensevikler agisindan eylemi Hanya’ya
parti programumt Konya’ya koymanin
geregi yoktu.

Diinkii menseviklerin kafasindaki
komiinist programla, eylem programi
olan parti program arasindaki ayrim,
ayrica parti programunin kendisinin
eklektik yapist partinin iki ydnde
gelismesine neden oldu. fsginin Sesi,
eklektik programin ve Bilen yoldasin
oportiinist 6zelliklerini yadsiyip komii-
nizm dogrultusunda gelisirken, “‘resmi”
kanadin gelisimi komiinizmin yadsin-
mast siirecini olusturdu.

Bugiinkii mensevikler bu siirecin
iiriinii oldular. Diinkii menseviklerin
kafalarindaki program komiinist, yaz-
diklan eylem programu eklektikti. Diin-
kit eklektik eylem programu bugiinkii
mengeviklerin kafa yaptlan, kafalarn-
daki program oldu. Dolayisiyla, yeni,
bastan asagiya oportiinist ve bununla
bagh olarak daha degisken bir eylem
programi boslugu dogdu. Bugiin bunu
gidertvorlar. '

“Resmi”’ler bugin Eylem Program
iigiincli programin yérine gegmedi di-
yorlar. Goriiniiste ikisi de duruyor ama
Ozii, islevi agisindan bugiinkii Eylem
Programi diinkii Ugiincii Program,
bugiinkii Ugiincii Program diinkii men-
seviklerin kafasinda gizli olan program
yerindedir. Bugiinkii menseviklerin
diinkiilerden farki, ikisinin de yazl
olmas: ve diizeyleri agisindan ikisinin de
gerilemis olmasidir.

Istk Yenice’nin yazisinda bunun hos
bir 6rnegi de var. Isitk Yenice, baslica
ol¢iit olan yigmlarca benimsenmeye
uymadig igin Eylem Programinin Kiirt
halkina ©6zerklik hakki tantmadigim
soylityor. (s.45) Ugiincii Programda bir
“kendi yazgisim belirleme hakk:” vard.
Yagsam ig¢inde, bunun aynlma hakk:
anlamina gelmedigi, 6zerklik oldugu
islendi ve kafalara yerlestinldi. Bu
yorumuyla birlikte Ugiinci Program
Yenice'lenn kafa yapisi oldu. $imdi onlar
eylem programu hazirhiyor ve ozerkligi
bile koymuyorlar. Siireg ilerliyor!

Oportiinizm kisa erimli ¢ikarlar
ugruna uzun erimli, temel ¢ikarlann
feda edilmesi demektir. Bugiinkii men-
sevikler oportiinizm yolunda ilerledik-
leri igin, “‘kisa erimli ¢ikarlar” derkenki
kisa erim giderek kisaldi. Bu da olduk¢a
stk degisebilmek olasihigint igeriyor. Bu

nedenle atalart gibi “eylem programi’™
diye anladtklarint parti programi diye
sunamiyorlar. Onun i¢in de simdi
ikiyiiztuliigin, ¢ifte programhhigin teo-
risint yaptyorlar.

A! Siz bilmiyor muydunuz? Marks,
Engels ve Lenin’in zamanindan bu yana
partilerin hep ¢ifte programi vardi! Bu
denli asikar bir olguymus gibi, Isik
Yenice ¢ifte programu savunuyor:

“Leninci partinin politik ¢izgisi, ya da
gtince! politikas: strateji ve taktigin dialektik
bileskesidir. Partinin stratejisini, stratejik
yakin devrim hedefini belirleyen program,
sosyal gelismenin tarihsel olarak belirli bir
donemi igin esas itibariyle degismeden kalan
gercek simfsal ¢ikarlar temelinde saptamr. ...
Bir baska deyisle genel ve temel gérevleri
belirler... Partinin giincel politikasi, eylem
programu, stratejik programdan, ana dogrul-
tusunu, devrimci rotasim ve, bu rota
dogrultusunda devrimi yakinlastirma temel
gorevini alir. ...

“Ne ki, Lenin’in belirttigi gibi ‘Oniimiizde
duran ivedi savasim belgisi programin genel
belgisinden basit¢e wve dogrudan g¢tkmaz’.
Somut tarihsel durum ele alinmali, yiginlarin
haleti ruhiyesi, su veya bu savasimi destekle-
me yetenekler gézoniine alinmahdir. (Lenin,
cll, s.116)

(.)

*Eylem Programi, stratejik programda
gerekliligi, kagimlmazhg: (yani olasihig)
saptanmis devrimi ve sinifsal baglasikhiklan
gergeklige cevirmek amaciyla, iginde bulunu-
lan somut durumda atilmast gereken adimla-
1, gbrevleri ve yollan gosterir. . .

**Sag ve sol oportiinizmin ortak 6zeligi ‘tek
programli’ olmalandir.”

Sag ve sol oportiinizmin ortak ozelligi
tek programli olmalanyms! Boylece
Nisan 1983 6ncesi tiim TKP tarihi giime
gidiyor. Daha 6nemlisi, Bolsevikler de
hep tek programh olduklanna gore, bu
s6z, menseviklerimizin Bolsevikleri sol
oportiinist diye nitelendirdiklerinin bel-
gesidir. Ancak giiniimiiz kosullarinda
Leninizme ag¢iktan dil uzatmak onlar
igin karh bir is olmadig i¢in, giiniimiiz
mensevikleri Bolsevikler hakkindaki
yargilarnini agikga belirtemiyorlar. Uste-
lik, bu konuda da kendilerine Lenin’den
uydurma destekler bulmaya ¢alisiyorlar.

Istk Yenice, Lenin’den bir alint
aktarmig. Lenin burada, ivedi savasim
belgesi programin genel belgisinden
dogrudan ve kolayca ¢ikmaz diyor.
Gergekten de dyledir. Ne var ki, Yenice
“ivedi savasim belgisi” s6ziini ayn bir
eylem programi diye, ‘“‘dogrudan ve
kolayca c¢ikmaz” s6ziinii de bu ayn
program ana programdan diizey olarak
cok daha geri olur diye yorumlayarak
Lenin’i garpitryor. *‘Diyalektik bileske”,
“devrimci  rota”, ‘‘somut durumda
atilmast gereken adimlar” vb. hep bu
carpitmanin terminolojik cilasi, yersiz
kullantlan gosterisli laflar oldugu i¢in de
ogrenci ukalahgimin giizel 6rnekleridir,

Marks’da, Engels’de ya da Lenin’de
bdyle bir gifte program anlayist yoktur.
Partinin, iilke gerceklerine Marksizm-
Leninizmi uygulayan, eylemine 1sik

tutan tek bir programu olur. Parti bu
programi yasama geg¢irmek i¢in savastr.
Her somut sorunun ¢6ziimiinii progra-
mma baglar, programmn dogrulugunu
yiginlarnn pratigi icinde kanttlar, prog-
rami dogrultusunda yiginlan bilinglen-
dirir.

Bugiinkii mensevikler artik diirbii-
niin tam ters ucundan bakiyorlar.
Program dogrultusunda yiginlan biling-
lendirmek degil, yiginlar arasinda yay-
gin oldugunu hesapladiklan gorisleri
programlastirmak! Yani hesap, hedefle-
ri sulandirarak daha ¢ok adam topla-
mak. Zaten uzun siiredir bunun hesapla-
nnt  agik¢ca yapiyorlardi. Barng mu
demokrasi mi daha ¢ok adam toplar
diye tartistilar. Isik Yenice bans savasi-
mi  anti-emperyalist giiclerden daha
genis tabanhdir diyor.

Boyle yanastldi mui, gercekte hesap
aritmetik diizeyde bile dogru olmuyor.
Yiginlar arasinda yaygmn gorisler 6lgii-
tityle, en saglam sanilan se¢im burjuva-
zinin savunduklan arasindan yapthyor.
Oysa burjuvazi, yiginlan savasima ¢eke-
bilecek degil, oy, onay vermeye itebile-
cek ya da suskun tutabilecek kadanyla
yiginlann benimsedigi gorils ve istemleri
“savunur”. Yigmlar savasima ¢ekecek
astl goris ve istemleri ise disarida
birakir. Dolayistyla, bizim mensevikler
de disanda birakir...

Isik Yenice, “milyonlarca insan tara-
findan kavranmak, benimsenmek 0lgii-
tii” diye bir baslhk altinda, Kiirt halkina
dzerklik isteminin bile bu 6lgiite uyma-
digim s6ylilyor! Pes kardesim! Gelmis
gecmis ve gelip gegen tiim burjuva
hitkiimetlerinin hakstzlima ve baskist-
na ugramis, ezici ¢ogunlugu halktan
olan 10 milyonluk Kiirt ulusunu bir
kalemde boyle silip atmak, ancak Tiirk
burjuvazisinin aritmetigine uyar! Oysa
devrimin aritmetik hesabi da ¢ok
basittir. Bugiin Tiirkiye niifusunun
bityiik ¢ogunlugunun ¢ikan devrimdir.
Basit bir aritmetik hesap igin bile
burjuvaziden medet uman mensevikler,
arttk is¢i siufimn bagimsiz ¢izgisini,
degil temsil etmek, ediyor bile goriine-
mezler.

1973 atthmu sonrasinda taktiklerde
oportiinizm olarak ortaya ¢tkan mense-
vizm, bugiin olgunlast1. Kafa yapisinda
oportiinizm taktiklerde satis diizeyine
ulastt. “Resmi”lerin 1983 atihm: dedik-
leri bu donemegtir. I. Bilen’in kenara
itilisi, BUDP, ¢ifte programhilifin savu-
nusu... hep bu dénemecin belirtileridir.
Bugiinkii mensevikler, artik asamal
biling teorisyenleri ve pratisyenleri,
devrimci biling likidatorleridir. Partizan
kligi Bernstein’in partizanidir.

Karsimizda yeni bir mensevik kusak
vardir. Goriiniiste I. Bilen’den geng,
ama gercekte [. Bilen’den ¢ok daha
yash!



